Gemeinsame Aspekte verschiedener Beweisverfahren
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Kurzfassung

W. Bibel - TU Miinchen
Zur Anlage verschiedener Beweisverfahren lassen sich die aus-

sagenlogischen getrennt von echt prddikatenlogischen Aspekten
behandeln.

Zum aussagenlogischen Teil:
Auf der Gundlage der in [3] formalisierten Charakterisierung
des Tautologieproblems als als der Frage der Komplementaritdt

einer entsprechenden Matrix ergeben sich die folgenden Ein-
sichten.

1. Es l&Bt sich ein bijektiver algorithmischer Zusammenhang
zwischen Gentzen-artigen Verfahren, die von der konjunktiven
Normalform (KNF) des Theorems T ausgehen, und resolutions-
artigen Verfahren angeben, die von der KNF von T ausgehen.
Dies ist eine Verbesserung eines bereits in [2] gegebenen
Resultats. Das Resultat zeigt, daBR es eine gemeinsame Ver-

besserung beider Verfahren gibt.

2. Es 148t sich ein sehr einfacher Beweis fiir die Vollst&ndig=-

keit und Konsistenz der Connection-Graph-Methode (CG) angeben.
3. CG ist bezliglich des Suchraumes besser als Resolution.

4. CG ist bezliglich des Suchraumes gleichwertig mit dem

Zeigerverfahren aus [1], jedoch Speicherplatz-auf-wendiger.

5.Shostak's Refutation~Graph-Methode (RG) (siehe [6]) bzgl. des
Suchraumes besser als CG.

6. Galils Methode [5] ist gleichwertig mit der Davis-Putnam-

Prozedur [4]; beide sind besser als RG.

7. Die Generalized Matrix-Reduction Methode [3]ist besser
(immer im Sinne des Suchraumes) als Galils Methode. Dabei

188t sich die in [3] gegebene Strategie erheblich verein-
fachen.




Zum Pré&dikatenlogischen Teil:

1. die in [1] gegebene Relationsmethode beschrédnkt auf dum-
mies und Variablen, entspricht genau der Skolemisierung. Im
Hinblick auf den Huet'schen Unifikationsalgorithmus (der

zu den besten zdhlt), der die Skolemfunktion durch Relaticnen
ersetzt, empfiehlt sich die Vermeidung des von der Skolemi-
sierung begangenen Umwegs.

2. Ohne die in (1) erw&hnte Beschridnkung ergibt sich eine

echte Verbesserung gegenliber der Skolemisierung.
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